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4) Do sadu odsylajacego nalezy ustalenie, czy pojecie ,sily wyzszej” w rozumieniu pkt 31 wyroku z dnia 17 pazdziernika
2013 r., Billerud Karlsborg i Billerud Skirblacka (C-203/12, EU:C:2013:664) ma zastosowanie do sytuacji takiej jak
W sprawie w postepowaniu gléwnym.

()  Dz.U. C 148 z 29.4.2019.

Postanowienie Trybunalu (szdsta izba) z dnia 13 lutego 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez Commissione tributaria regionale per il Veneto - Wlochy) -
Regione Veneto | HD

(Sprawa C-468/19) ()

(Odestanie prejudycjalne — Artykut 53 ust. 2 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Pojazdy
historyczne — Niejednolite traktowanie pod wzgledem podatkowym wewngtrz tego samego paristwa
czlonkowskiego — Sytuacja o charakterze wylgcznie wewngtrznym — Oczywista niedopuszczalnosé)

(2020/C 320/03)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Commissione tributaria regionale per il Veneto

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Regione Veneto

Strona przeciwna: HD

Sentencja

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Commissione tributaria regionale del Veneto
(regionalna komisja podatkowa regionu Veneto, Wiochy) postanowieniem z dnia 10 czerwca 2019 r. jest oczywiscie
niedopuszczalny.

(") Dz.U.C 357z 21.10.2019.

Postanowienie Trybunalu (si6dma izba) z dnia 4 czerwca 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Corte di appello di Napoli - Wlochy) - TJ [ Balga Srl

(Sprawa C-32/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Artykul 53 § 2 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Artykut 30
Karty praw podstawowych Unii Europejskiej — Ochrona w przypadku nieuzasadnionego zwolnienia
z pracy — Artykuly 20, 21, 34 i 47 karty praw podstawowych — Dyrektywa 98/59/WE — Zwolnienia
grupowe — Przepisy krajowe dotyczgce ochrony, jakq nalezy zapewnié pracownikowi, ktdry stat si¢ ofiarg
nieuzasadnionego zwolnienia grupowego z powodu naruszenia kryteriow wyboru pracownikéw do
zwolnienia — Brak sytuacji stosowania prawa Unii w rozumieniu art. 51 ust. 1 karty praw podstawowych —
Brak mozliwosci stosowania karty praw podstawowych — Oczywisty brak wlasciwosci]

(2020/C 320/04)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy
Corte di appello di Napoli
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca apelacje: TJ

Druga strona postgpowania: Balga Srl

Sentencja

Trybunal jest oczywiscie niewlasciwy do udzielenia odpowiedzi na pytania zadane przez Corte d’appello di Napoli (sad
apelacyjny w Neapolu, Wlochy) postanowieniem z dnia 18 wrzesnia 2019 r.

() DzU.C 161 z 11.5.2020.

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 29 stycznia 2020 r. w sprawie
T-471/18, WV | ESDZ, wniesione w dniu 8 kwietnia 2020 r. przez WV

(Sprawa C-162/20 P)
(2020/C 320/05)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgey odwolanie: (przedstawiciel: E. Boigelot, adwokat)

Druga strona postgpowania: Europejska Stuzba Dzialait Zewnetrznych (ESDZ)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie postanowienia Sagdu Unii Europejskiej z dnia 29 stycznia 2020 r. w sprawie T-471/18 w zakresie, w jakim na
jego mocy odrzucono w czesci wniesiong przez wnoszacego odwolanie pierwotng skarge o stwierdzenie niewaznosci
jako niedopuszczalng i oddalono w czgsci jako prawnie oczywiscie bezzasadng oraz obcigzono wnoszacego odwotanie
kosztami postgpowania;

— obciazenie pozwanego w pierwszej instancji caloscia kosztow postgpowania, w tym kosztami poniesionymi przed
Sadem Unii Europejskiej, zgodnie z art. 184 regulaminu postgpowania przed Trybunalem Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej;

— przekazanie sprawy do Sadu Unii Europejskiej do ponownego rozpoznania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Whnoszacy odwolanie uwaza, ze wydajac zaskarzone postanowienie Sad naruszyl zasade swobodnego doboru $rodkéw
dowodowych oraz blednie zinterpretowal pojecie fancucha zgodnych poszlak i w zwiazku z tym naruszyt reguly dotyczace
cigzaru dowodu, w szczeg6lnosci jezeli chodzi o dowody i poszlaki przedstawione przez wnoszacego odwolanie dotyczace
zarzucanego naruszenia art. le i 12a regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej.

Jedyny zarzut wysuniety przez wnoszacego odwolanie opiera si¢ réwniez na odmowie dostgpu do wymiaru
sprawiedliwosci, dyskryminacji, przeinaczeniu stanu faktycznego w zaskarzonym postanowieniu i oczywistych bledach
w ocenie popelnionych przez Sad powodujacych bledne uzasadnienie prawne.
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