C 16/20 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 19.1.2015

Skarga wniesiona w dniu 11 listopada 2014 r. - Komisja Europejska przeciwko Republice
Portugalskiej

(Sprawa C-503/14)
(2015/C 016/30)
Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: G. Braga da Cruz i W. Roels, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Portugalska

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, ze Republika Portugalska uchybita zobowigzaniom cigzacym na niej na mocy postanowien art. 21 TFUE,
45 TFUE i 49 TFUE oraz art. 28 i 31 porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym poprzez przyjecie
i utrzymanie w mocy uregulowan zawartych w art. 10 i 38 Cédigo do imposto sobre o rendimento das pessoas
singulares [ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych; zwanej dalej CIRS], zgodnie z ktérymi podatnik, ktory
1) wymienia udzialy w spdlkach i przenosi miejsce zamieszkania za granice lub 2) zbywa aktywa i pasywa dotyczace
dzialalno$ci wykonywanej na wlasny rachunek w zamian za udzialy w przedsigbiorstwie niebedgcym rezydentem, musi
w pierwszym przypadku wlaczy¢ w odniesieniu do wskazanych transakcji wszystkie dochody niezaliczone do podstawy
opodatkowania ostatniego roku podatkowego, w ktérym jest jeszcze uznawany za podatnika rezydenta, podczas gdy
w drugim przypadku nie przystuguje mu zadne odroczenie podatkowe wynikajace z danej transakgji.

— obciazenie Republiki Portugalskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty:

1. Po pierwsze, zgodnie z art. 10 ust. 9 lit. a) CIRS, jezeli akcjonariusz/wspdlnik nie jest juz rezydentem w Portugalii, zyski
wynikajace z wymiany udzialéw wchodza w skfad dochodu podlegajacego opodatkowaniu z roku kalendarzowego,
w ktérym nastgpita faktycznie zmiana rezydencji. Warto$¢ zysku wynosi, zgodnie z ww. przepisem, réznice miedzy
rzeczywistg warto$cig otrzymanych udzialéw a wartoscig dawnych udzialéow w chwili nabycia. Natomiast jezeli
akcjonariusz/wspdlnik zachowuje miejsce zamieszkania w Portugalii, warto$¢ otrzymanych udzialéw stanowi wartosé
zbytych udzialow, bez uszczerbku dla opodatkowania wszelkich kwot pieni¢znych wyplaconych za przekazane udzialy.
Innymi stowy, w przypadku gdy utrzymana zostaje rezydencja w Portugalii, wymiana udzialéw prowadzi do
natychmiastowego opodatkowania powstalych zyskéw, jezeli nastgpuje dodatkowa zaplata w pienigdzu, i w zakresie,
w jakim ta zaplata nastepuje. Jezeli nie ma takiej zaplaty, opodatkowanie powstalego zysku nastepuje wylgcznie
w przypadku ostatecznego zbycia otrzymanych udzialéw, w chwili tego zbycia. Zgodnie z art. 10 ust. 10 CIRS ten sam
system opodatkowania ma zastosowanie do przyznania udzialéw lub akcji, w przypadku fuzji lub podziatu, do ktérych
ma zastosowanie art. 74 C6digo do imposto sobre o rendimento das pessoas coletivas [ustawy o podatku dochodowym
od os6b prawnych].

2. Po drugie, zgodnie z przepisami art. 38 ust. 1 lit. a) CIRS zbycie przedsigbiorstwu aktywoéw lub pasywéw dotyczacych
wykonywania dzialalnosci gospodarczej lub zawodowej przez osobe fizyczng w zamian za udzialy jest zwolnione
z podatku w chwili zbycia, jezeli, wéréd innych wymogdw, osoba prawna, na ktérej rzecz zbywane sa aktywa i pasywa,
ma siedzibe lub faktyczny zarzad w Portugalii. W tym przypadku opodatkowanie nastepuje jedynie wéwczas, gdy tego
rodzaju aktywa i pasywa zbywane sg przez osob¢ prawna, ktéra je otrzymala w chwili ich otrzymania. Jednak takie
traktowanie nie ma zastosowania, jezeli siedziba spoiki lub fatyczny zarzad osoby prawnej, na ktorej rzecz zbywane sg
aktywa i pasywa, mieSci si¢ poza terytorium Portugalii. Wowczas nastgpuje natychmiastowe opodatkowanie
wytworzonych zyskéw.
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Gléwne argumenty:

1. W odniesieniu do pierwszego zarzutu Komisja uwaza, ze takie opodatkowanie stawia w gorszej sytuacji osoby
decydujace si¢ na opuszczenie terytorium Portugalii, gdyz wprowadza odmienne traktowanie tych oséb w pordéwnaniu
z tymi, ktore pozostaja w kraju. Komisja uwaza, ze odsuni¢cie w czasie opodatkowania w przypadku zyskéw
pochodzacych z wymiany udzialébw nie powinno by¢ zastrzezone dla sytuacji, w ktérych podatnik pozostaje
rezydentem na terytorium Portugalii, w odr6znianiu od sytuacji, gdy podatnik przenosi swojg rezydencje do innego
panstwa EOG. Zatem utrzymywane w tym wzgledzie przez art. 10 CIRS rozrdznienie jest niezgodne z art. 21 TFUE,
45 TFUE i 49 TFUE oraz art. 28 i 31 porozumienia EOG. Ponadto ochrona wplywéw z podatkéw wynikajacych
z zaleglych dochodéw powinna by¢ zagwarantowana zgodnie z zasada proporcjonalnosci, potrwierdzona
w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci. W niniejszym sporze Komisja uwaza, ze portugalskie przepisy wykraczaja
poza to, co konieczne do osiggnigcia zamierzonych celéw w postaci wydajnosci systemu podatkowego i Ze omawiane
przepisy powinny wprowadzac t¢ sama zasade bez wzgledu na to, czy osoba fizyczna zachowa miejsce zamieszkania na
terytorium Portugalii.

2. W odniesieniu do drugiego zarzutu Komisja utrzymuje, Ze uprawnienie przystugujace na podstawie art. 38 CIRS nie
powinno by¢, w $wietle postanowien art. 49 TFUE i art. 31 porozumienia EOG, zastrzezone dla przypadkéw, w ktorych
spolka otrzymujgca aktywa ma siedzibe spotki lub faktyczny zarzad w Portugalii. Komisja uwaza, Ze Portugalia powinna
stosowal t¢ samg regule niezaleznie od tego, czy osoba prawna, na ktérej rzecz zbyto aktywa i pasywa, ma siedzib¢
spotki lub faktyczny zarzad na terytorium Portugalii, czy poza nim. Z tych samych powoddéw, ktére przedstawiono
w zwigzku z pierwszym zarzutem, Komisja uznaje, ze art. 38 CIRS wykracza poza to, co konieczne do osiggnigcia
zamierzonych celéw w postaci wydajnosci systemu podatkowego. Zdaniem Komisji podatnicy korzystajacy ze swobody
przedsigbiorczo$ci w drodze zbycia aktywéw i pasywéw za granice w zamian za udzialy w przedsigbiorstwie
niebedgcym rezydentem nie moga podlegal wczesniejszemu opodatkowaniu, niz to obowigzujace osoby
przeprowadzajace takie transakcje z przedsigbiorstwem majacym siedzibe w Portugali.

Odwolanie od postanowienia Sadu (szdsta izba) wydanego w dniu 3 wrze$nia 2014 r. w sprawie T-
113/11 Schutzgemeinschaft Milch und Milcherzeugnisse e.V. przeciwko Komisji Europejskiej,
whniesione w dniu 18 listopada 2014 r. przez Schutzgemeinschaft Milch und Milcherzeugnisse e.V.

(Sprawa C-519/14 P)
(2015/C 016/31)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgey odwolanie: Schutzgemeinschaft Milch und Milcherzeugnisse e.V. (przedstawiciele: adwokaci M. Loschelder
i V. Schoene)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Kréolestwo Niderlandéw i Nederlandse Zuivelorganisatie

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz stwierdzenie niewazno$ci rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1122/2010
z dnia 2 grudnia 2010 r. rejestrujgcego w rejestrze chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczen
geograficznych nazwe [Gouda Holland (ChOG)] ();

— positkowo, odestanie sprawy do Sadu;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania poniesionymi przez wnoszacego odwotanie w postepowaniu przed Sagdem
i w postegpowaniu odwolawczym;



