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Strona pozwana: Komisja Europejska i Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji z dnia 7 czerwca
2017 r. (SRBJEES[2017/08) dotyczacej programu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do Banco
Popular Espafiol, S.A. oraz decyzji Komisji (UE) 2017/1246 z dnia 7 czerwca 2017 r. zatwierdzajacej program
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do Banco Popular Espafiol S.A;

— nakazanie stronie pozwanej naprawienie szkody powstalej wskutek utraty wartosci przez akcje Banco Popular Espaifiol,
S.A., ktérych wiascicielami sa skarzacy, przyjmujac jako punkt odniesienia dla odszkodowania warto$¢ tych akcji
w dniu 6 czerwca 2017 r, czyli 9 212,34 EUR, do ktorej to kwoty nalezy doliczy¢ nalezne odsetki.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty sg takie same jak te podniesione w sprawie T-482/17, Comercial Vascongada Recalde/[Komisja

i] SRB.
Skarga wniesiona w dniu 3 sierpnia 2017 r. — Fidesban, SA i in./SRB
(Sprawa T-484/17)
(2017/C 330/18)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Strona skarzgca: Fidesban, SA (Madryt, Hiszpania i 69 pozostalych skarzacych (przedstawiciel: R. Pelayo Jiménez, adwokat)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB) z dnia
7 czerwca 2017 r. (SRB/EES[2017/08);

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty sg podobne do zarzutéw i gtéwnych argumentéw podniesionych w sprawie T-478/17,
Mutualidad General de la Abogacia/Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB).

Skarga wniesiona w dniu 1 sierpnia 2017 r. — Opere Pie d’Onigo/Komisja
(Sprawa T-491/17)
(2017/C 330/19)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Istituzione Pubblica di Assistenza e Beneficienza ,Opere Pie d'Onigo” (Pederobba, Wlochy) (przedstawiciel:
adwokat G. Maso)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci — w calosci lub pojedynczych czesci — decyzji Komisji wydanej w dniu 27 marca 2017 r.
(SA.38825) Pomoc panistwa — Wiochy, domniemana pomoc panstwa na rzecz prywatnych podmiotéw Swiadczacych
ustugi spoleczne i zdrowotne.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 107 TFUE i popetnionego przez Komisj¢ bledu poprzez uznanie za
uzasadnione selektywnego wylaczenia instytucji publicznych $wiadczacych ustugi spoleczne i zdrowotne z ubezpie-
czenia macierzyfiskiego INPS (Istituto nazionale di previdenza sociale — panstwowego zakladu ubezpieczen spolecznych)
i ze zwrotu kosztéw z tytulu nieobecnosci pracownikéw, ktorzy opiekuja si¢ czlonkami rodziny z powazna
niepelnosprawnoscia.

2. Zarzut drugi dotyczacy panstwowego pochodzenia pomocy, poniewaz zdaniem skarzacej Srodki przeznaczone na
pokrycie kosztow, ktore dla przedsigbiorstw prywatnych stanowia ubezpieczenie macierzynskie i koszty zwigzane
z nieobecnoscig pracownikéw opiekujacych sie czlonkami rodziny z powazng niepelnosprawnoscia, sa wyplacane przez
INPS i w zwigzku z tym przez pafstwo wiloskie przy uzyciu zasobow panstwowych.

3. Zarzut trzeci dotyczacy okolicznosci, ze $rodki te sprzyjaja zdaniem skarzacej przedsigbiorstwom prywatnym poprzez
przyznanie im korzySci w poréwnaniu z instytucjami publicznymi $wiadczacymi takie same ustugi, ktore to instytucje
musza ponosi¢ catos¢ kosztéw zwigzanych z okresami nieobecnosci pracownikéw z powodu macierzynistwa i opieki
nad czlonkami rodziny z powazng niepelnosprawnoscia, co pocigga powazne skutki finansowe.

4. Zarzut czwarty dotyczacy okolicznosci, ze sporne Srodki wplywaja zdaniem skarzacej na wymiane handlowa miedzy
panstwami cztonkowskimi, poniewaz przynosza one korzysci grupom wielonarodowym i przedsigbiorstwom wiloskim
z udzialem kapitatu zagranicznego, ktére inwestuja we Wloszech w celu osiggania zyskow, i karza instytucje publiczne
o mniejszych rozmiarach, ktdre nie majg celu zarobkowego, poprzez zmiang ich struktury kosztéw sity roboczej.

Skarga wniesiona w dniu 4 sierpnia 2017 r. —- Manuel Alfonso Sinchez del Valle i Calatrava Real State
2015/Komisja i SRB

(Sprawa T-497/17)
(2017/C 330/20)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Manuel Alfonso Sdnchez del Valle (Madryt, Hiszpania) i Calatrava Real State 2015, SL (Madryt, Hiszpania)
(przedstawiciele: B. Gutiérrez de la Roza Pérez, P. Rubio Escobar, R. Ruiz de la Torre Esporrin i B. Fernandez Garcia,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja i Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji (SRB/EES/2017/08) Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji
(SRB) wydanej na sesji wykonawczej w dniu 7 czerwca 2017 r., ktéra przyjeto program dotyczacy restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do Banco Popular Espafiol, S.A.;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji (UE) 2017/1246 z dnia 7 czerwca 2017 r. zatwierdzajacej program
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do Banco Popular Espafiol S.A;

— obcigzenie kosztami strony pozwanej i interwenientéw popierajacych cze$ciowo lub w caloéci zadania strony
pozwanej.



